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DEMANDANTE D/fa.

Procurador/a Sr/a.

Abogado/a Sr/a. JORGE ALVAREZ DE LINERA PRADO
DEMANDADO D/fia. WIZINK BANK S.A.

Procurador/a Sr/a.
Abogado/a Sr/a.

En Oviedo a 29 de junio de 2022

I B B BN B vegistrado Juez del

juzgado de Primera Instancia numero 8 de Oviedo ha visto 1los
autos de juicio ordinario 513/22 y en el que han sido partes
las arriba referenciadas, se procede a dictar la presente

SENTENCIA
N° 276/2022

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la Procuradora de 1los Tribunales doifia

en nombre y representacién de ‘
mo la direccidén letrada de don Jorge Alvarez
de Linera Prado, se interpuso demanda de Jjuicio ordinario
frente a Wizink Bank S.A., en la que se ejercitaba accidén de
nulidad de un contrato de tarjeta de crédito realizado entre
las partes.
Afirma que la actora suscribidé con la entidad Barclaycard
demandada contrato de tarjeta de crédito, nUmero de tarjeta

4148 hecho en fecha no concretada.

Transcurridos los afios, la actora observdé que el interés de 1la
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tarjeta era del 26,70%, asumiendo la demandada la posicidn
inicial de Barclaycard.

A juicio de la parte demandante, las condiciones del contrato
de tarjeta resultan wusurarias vy por tanto, abusivas. Lo
solicitado, es en primer lugar la declaracidédn del caréacter
usurario del contrato hecho por la parte con la demandada, 1lo
que implica su nulidad. Abonando Unicamente el principal
dispuesto, y con la devolucidén de las cantidades abonadas en
exceso respecto el principal dispuesto. De forma subsidiaria,
se solicita la nulidad por abusiva de la clausula por interés
remuneratorio, del interés de demora y la de la clausula sobre
comisidén por reclamacidén de posiciones deudoras.

Asi como con imposicidédn de costas procesales.

SEGUNDO.- Admitida a tramite por Decreto de fecha 27 de abril
de 2022, se dio traslado de la demanda a Wizink Bank para su
contestacién. En ésta, la demandada, tras alegar los
antecedentes 'y fundamentos de derecho que considerd de
aplicacién y que constan en Autos, solicitaba que se le
absolviera de 1los pedimentos efectuados en su contra, y se
impusiera expresa condena en costas a la parte demandante. Dada
cuenta de la contestacidén a la demanda, se convocd a las partes
para la celebracidén de la audiencia previa, la cual tuvo lugar
el 29 de junio de 2022.

TERCERO.- Celebrada la Audiencia Previa en el dia indicado, 1la
parte demandante manifestd la subsistencia del litigio. Una vez
quedaron fijados los hechos controvertidos, se pasdé a la fase
de proposicidén de prueba. Por la parte actora se propuso se
tuviera por reproducida la prueba documental aportada junto con
la demanda y mas documental. Por la parte demandada, prueba
documental. Se admitidé la prueba obrante en las actuaciones, y
sin que fuera necesaria la préactica de wvista, quedaron 1los
autos vistos para sentencia.

CUARTO.- En la sustanciacidédn del proceso se han observado las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
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PRIMERO- En la demanda interpuesta por la representacidén de la
sra. _ contra Wizink Bank contra BBVA, se articula
la pretensidén de que se declare el caracter usurario de 1los
intereses remuneratorios contenidos en un contrato de tarjeta
de crédito, que opera bajo la modalidad revolving, celebrado en
enero de 2013, conforme 1la relacidén de movimientos que se
aporta. A juicio de la demanda resultan usurarios, por contener
un tipo de interés de TAE del 26,70%. El cual, lo considera
usurario, por resultar desproporcionado, notablemente mas
elevado que el precio normal del dinero.

Ademéds, hace hincapié en que a la demandante no se le explicd
el funcionamiento de la tarjeta de crédito, ni de los intereses
aplicables a los ©pagos realizados. Interés que ademés,
considera abusivo. Resultando que ademéds, el contrato contiene
el establecimiento de una comisidén en caso de reclamacidén de
posiciones deudoras. Por ello, solicita la estimacidén de la
demanda, con imposicidén de costas procesales a la demandada.

Por la demandada Wizink Bank, se solicita la desestimacidédn de
la demanda. Indica gque la contratacién tuvo lugar de manera
libre vy wvoluntaria, habiendo operado con normalidad vy sin
plantear queja alguna.

Reprocha a la demandante 1la falta de prueba de sus
afirmaciones, al no obrar en Autos el contrato firmado en su
momento, sin que la demandada albergue copia del mismo, dado el
tiempo transcurrido desde su celebracién, vy la falta de
obligacién legal de su conservacién.

Por lo demas, el contrato de tarjeta de crédito suscrito lo fue
en la modalidad de pago aplazado. Lo que suponia que la actora
abonaba una cuota mensual en pago de lo adgquirido con 1la
tarjeta. Dicha cuota no satisfacia 1la totalidad de 1lo
dispuesto, dando lugar al devengo de intereses. Esta situaciédn
habia de ser conocida por la actora, gque elegia el modo de
abonar el capital dispuesto. Al igual que los términos del
contrato y sus condiciones. Que considera claras, conforme
normativa, y de la cual no puede alegarse ignorancia. Ademés de
que se remitid puntualmente, informacidén acerca del estado de
la cuenta de la demandante en relacidén al contrato. Sin que
durante afios, se mostrara queja.

De otra parte, y en relacidén al interés aplicado, gque fija en
el 26,70% TAE, defiende que el tipo de interés es conforme el
interés medio de las tarjetas de crédito dadas por otras
entidades financieras. Interesando destacar que la comparacidn
ha de hacerse en estos términos, y no con el interés legal del
dinero. En este mismo sentido, y respecto la usura, niega que
se den los presupuestos para apreciarle. Por todo lo cual,
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termina interesando la desestimacién de la demanda, con
imposicidén de las costas a la demandante.

SEGUNDO. - Planteada la controversia, la relacién entre las
partes deriva de un contrato de tarjeta de crédito, al parecer
en la modalidad de pago aplazado. De este modo, el primer
problema surge consecuencia de que el contrato no obra en
Autos. La actora, que afirma no tenerlo en su poder, requirid
extrajudicialmente wuna copia a la demandada, a 1lo dgue no
accedid. De este modo, resultan en autos unos escuetos
extractos de movimientos, donde se aprecia la TAE del 26,70%.
En todo caso, no se aporta el contrato, y la demandada admite
el TEDR del 26,70%.

Acerca de esta cuestidén, de la falta de aportacidédn del
contrato, la Sentencia de 22 de Jjulio de 2020 de la seccidn
cuarta de la AP de Asturias, o de 28 y 29 de julio de 2020 de
la seccidn quinta, abordan esta cuestiodn, en sentido
desfavorable a la tesis de la demandada. Desde la perspectiva
de la facilidad probatoria, del hecho de que al igual que en
el presente caso la actora requiridé extrajudicialmente una
copia, o de la inutilidad del argumento de la no obligacién
contable de conservar el contrato.

En la primera resolucidén resefiada, se dice que “Cabe recordar
al respecto que la Sentencia del Tribunal Supremo de 14 de
noviembre de 2001, al tratar sobre el deber de la entidad de
conservar los documentos relativos a su actividad, que
el articulo 30.1 del Codigo de Comercio establece durante seis
afos, precisd que esta norma se limita a establecer un periodo
minimo de tiempo durante el cual, en atencidén a intereses de
cardcter general ha de conservar el comerciante los documentos
que se hayan 1ido generando durante el desarrollo de su
actividad, pero en modo alguno le releva de la carga de
conservar, en su propio 1interés, toda aquella documentacidn
relativa al nacimiento, modificacidn 'y extincidn de sus
derechos y de las obligaciones que le incumben, al menos
durante el periodo en que -a tenor de las normas sobre
prescripcion- pueda resultarle conveniente promover el
ejercicio de los primeros o sea posible llegue a serle exigido
el cumplimiento de las segundas.

Criterio que es también seguido por el Servicio de
Reclamaciones del Banco de Esparfia al entender, haciendo suya
la doctrina del Tribunal Supremo en este asunto, que 1las
entidades habrdn de conservar (tanto en beneficio de sus
clientes como en su propio interés) toda aquella documentacion
relativa al nacimiento, modificacidén y extincidn de 1os
derechos y de 1las obligaciones que les incumben, al menos
durante el periodo en que, a tenor de las normas sobre
prescripcidén (15 afios para las acciones personales, en virtud
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del articulo 1964 del Cdédigo Civil, o el plazo previsto por
las normas forales), puedan resultarles conveniente promover
el ejercicio de los primeros, o0 sea posible que les llegue a
ser exigido el cumplimiento de las segundas.

Por consiguiente, la imposibilidad de contar con el documento
contractual no puede privar al demandante del ejercicio de la
accion de nulidad si para juzgar sobre la misma ya constan en
autos todas aquellas circunstancias relevantes para ello y no
cuestionadas como son la naturaleza del contrato (de tarjeta
de crédito "revolving") y el tipo de interés aplicado (TAE del
21,72%)".

En el presente caso, se aportan relacidédn de movimientos, que
permiten apreciar la existencia del contrato desde el afio
2013, abonadndose una cantidad mensual inferior a lo dispuesto,
asi como una TEDR del 26,70%.

La demandada defiende el tipo de interés aplicado conforme el
tipo de operativa que supone la tarjeta de crédito con forma de
pago aplazado. Y que debe valorarse en su contexto, con otras
tarjetas similares de su segmento, que demuestran ser una
tarjeta mas beneficiosa que otras similares. Ademas de haber
sido consentido por la actora al haber sido titular sin queja,
y haciendo uso de la misma. Exhibe histdérico de productos
similares, en cuanto al tipo de interés de tarjetas de pago
aplazado. Consistente en informe estadistico del Banco de
Espafia, acreditativo de que el tipo medio aplicado oscila entre
el 20 y el 21%, similar al aplicado por la demandada.

TERCERO.-Planteado en primer lugar el cardcter usurario del
préstamo, habrad de citarse la STS 149/20 de 4 de marzo de 2020,
que advierte de que “Para que la operacidn crediticia pueda ser
considerada usuraria, basta con que se den 1los requisitos
previstos en el primer inciso del art. 1 de la Ley de Represion
de la Usura, esto es, «que se estipule un interés notablemente
superior al normal del dinero v manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso», sin que sea
exigible que, acumuladamente, se exija «que ha sido aceptado
por el prestatario a causa de su situacidén angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales».

Para determinar 1la referencia que ha de utilizarse como
«interés normal del dinerox» para realizar la comparacidn con el
interés cuestionado en el 1litigio y valorar si el mismo es
usurario, debe utilizarse el tipo medio de 1interés, en el
momento de celebracidén del contrato, correspondiente a 1la
categoria a la que corresponda la operacidon crediticia
cuestionada. Y si existen categorias mds especificas dentro de
otras mas amplias (como sucede actualmente con la de tarjetas
de crédito y revolving, dentro de la categoria mds amplia de
operaciones de crédito al consumo), deberda utilizarse esa
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categoria mas especifica, con la que la operacidn crediticia
cuestionada presenta mds coincidencias (duracidén del crédito,
importe, finalidad, medios a través de los cudles el deudor
puede disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamaciodn
en caso de 1impago, etc.), pues eso0sS rasgos comunes Son
determinantes del precio del crédito, esto es, de la TAE del
interés remuneratorio.

El tipo medio del que, en calidad de «interés normal del
dinero», se parte para realizar la comparacidén, algo superior
al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto mds elevado sea el
indice a tomar como referencia en calidad de «interés normal
del dinero», menos margen hay para incrementar el precio de la
operacidén de crédito sin incurrir en usura. De no seguirse este
criterio, se daria el absurdo de que para que una operacion de
crédito revolving pudiera ser considerada usuraria, por ser el
interés notablemente superior al normal del dinero y
desproporcionado con las circunstancias del caso, el interés
tendria que acercarse al 50%”.

CUARTO.- Asi las cosas, en el presente caso resulta que se
desconoce cuando fue llevado a cabo el contrato. Parece que los
primeros movimientos acaecen en marzo de 2013. De este modo, si
se atiende a la serie histérica que emite el Banco de Espaifia
acerca de la tasa media ponderada de las operaciones de crédito
semejantes, dicha tasa oscilé en marzo de 2013, en el 21,062%.
De manera que lo aplicado en el presente caso, ha superado en
més de dos puntos la referida tasa media.

La conclusidén que se alcanza, es que los tipos aplicados
durante la vigencia de la tarjeta, han sido superiores al
precio normal del dinero. E igualmente, se puede afirmar que
resulta manifiestamente desproporcionado, pues supera el tipo
del que hay constancia en més de dos puntos la referencia
indicada. Y porque ademas, tenia Wizink Bank al alcance
demostrar lo contrario, féacilmente. Por tanto, la peticidn de
que el contrato sea declarado usurario, ha de verse acogida.

Lo anterior, estd ademds ligado al hecho de cbémo tiene lugar la
contratacién y el conocimiento de los pormenores sobre el
funcionamiento de la tarjeta de crédito. Aunque se trata de una
cuestidén més ligada al concepto de transparencia, el hecho de
cébmo tiene lugar la contratacidén afecta a la conviccidn de que
el interés aplicable, resultaba manifiestamente
desproporcionado. Lo que era desconocido por el usuario.

La consecuencia de lo anterior al presente caso, es evidente.
Pues se da una situacidén similar a la tratada en la STS de 25
de noviembre de 2015. Donde el tipo de interés es notablemente
superior al normal, asi como desproporcionado con @ las
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circunstancias del <caso. Sin que se haya Jjustificado una
situacidén de riesgo que pudiera defender el establecimiento de
un tipo de interés desproporcionado. Hablamos de un préstamo
que se ha de calificar como usurario, y por tanto, nulo.
Implica lo anterior la consideracidén de usurario del préstamo,
y la restitucidén de cantidades desde el momento del contrato.
De ahi que la declaracidén de nulidad por usurario del contrato,
conlleve la aplicacidén de lo establecido en el articulo 3 de la
Ley de represidn de usura.

Alegada la prescripcidén de la accidédn en cuanto a la accidn
restitutoria de cantidades derivada de la nulidad, la AP de
Asturias, en su Sentencia 106/2020, de 28 de febrero, afirma
que tal devolucidn es una consecuencia juridica inherente a la
nulidad del contrato ya que de lo contrario se dejaria vacia de
contenido esa declaracién de nulidad y ello frustraria el
alcance juridico de la misma.

En wvirtud de 1lo expuesto, no se aprecia por lo tanto 1la
cuestidédn aducida por la demandada relativa a la prescripcidn de
la accidén restitutoria derivada del ejercicio de una accidn de
nulidad, procediendo la estimacidédn integra de la demanda.

QUINTO.- Las costas del presente procedimiento, de conformidad
con el articulo 394.1 Ley de Enjuiciamiento Civil, han de ser
impuestas a la parte demandada.

Vistos los articulos citados y deméds de general y pertinente
aplicaciédn.

FALLO

Estimando integramente la demanda formulada por la
Procuradora de los Tribunales dofia en
nombre y representacidn de frente a
Wizink Bank S.A., debo declarar vy declaro la nulidad por
usurario, del contrato de la tarjeta de crédito hecho entre las
partes, numero de tarjeta 4148 |l T B cCcor 1las
consecuencias establecidas en el articulo 3 de la Ley de
Represién de la Usura.
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Todo ello con imposicidédn de las costas procesales a la
parte demandada.

Asi por esta mi Sentencia definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Contra esta Resolucidén cabe interponer recurso de
apelacién que deberd interponerse ante este érgano judicial en
el plazo de veinte dias contados desde el dia siguiente a su
notificacidn.

PUBLICACION.- Para hacer constar gue la anterior sentencia
ha sido publicada en el mismo dia de ser dictada, en audiencia
publica, mediante lectura integra de la misma. Doy fe.
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La difusidén del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.





